1. INTRODUCCION

No habra Paz s no hay Judticia

No habra Justicia si no hay Equidad

No habra Equidad s no hay Desarrollo
No habra Desarrollo s no hay Democracia

No habra Democracia s no hay Respeto por laldentidad y
la Dignidad de los Pueblosy las Culturas,

Rigoberta Mench( (Codigo de Etica para un Milenio de Paz, 2001)
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1. Introduccién

1.1.- Definicionesy primerasreflexiones

La problematica del desarrollo esla cuestion de definir la vida digna, |a sociedad
justa y las relaciones de las comunidades humanas con la naturaleza. D. Goulet, Etica
del Desarrollo, pag. 22.

Los términos Desarrollo y Sostenible no estén bien definidos porque, como
veremos, son empleados por muchas personas entendiendo cada una cosas
diferentes. Y es que tanto la palabra Desarrollo como la palabra Sostenible son
entidades lo suficientemente abstractas y complejas como para que nos pueda
resultar facil definirlas. Aunque las definiciones de diccionario ni son algo
cerrado (una lengua es viva por naturaeza) ni pueden ser utilizadas como
argumento de autoridad, un buen comienzo puede ser pensar directamente sobre
algunas definiciones del diccionario. Podemos utilizar estas definiciones como
base de discusion posterior:

Ecologia: Parte de la biologia que estudia las interrelaciones de los
organismos entre si y con su medio.

Ecologia humana: Estudio de la organizacion de las relaciones funcionales
de las distintas comunidades humanas en e proceso de adaptacion a medio
ambiente.

Esta definicion encgaria megjor con los objetivos del libro; aunque
necesitemos ver los ecosistemas y su degradacion, es la relacion
sociedad-ecosistema la que nos interesa (es decir, |o que se definiria por
socioecologia). Es llamativo e hecho de que en la definicion se hable
de adaptacion humana al medio ambiente y no a revés. De hecho, la
tecnol ogia se puede ver como la adaptacion del medio a las necesidades
humanas.

Economia: Correcta administracion de los bienes de un individuo, familia,
corporacion etc.

Economia politica: Ciencia que estudia las leyes de produccion y
distribucion de bienes que satisfacen las necesidades humanas.

Aqui nos interesa mas la economia politica que la economia sin
més. Puesto que las necesidades humanas fisicas son proporcionadas
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por € ecosstema (asi como parte de las necesidades no fisicas) la
economia deberia supeditarse a la ecologia, por ser parte de aquella 'y
porque deberia respetar sus leyes por ser mas amplias.
Una interesante discusion es qué entendemos por necesidades.
Bien: Lo que es til y beneficioso o produce bienestar o dicha.

Es dificil entender o ad menos es debatible como la economia
puede entender por bien cosas como un arma, un residuo nuclear, €l
tabaco...

Politica: Ciencia y arte de gobernar que trata de la organizacion y
administracion de un estado en sus asuntos interiores y exteriores.

Desarrollar: Hacer pasar (una cosa del orden fisico, intelectual o moral)
por una serie de estados sucesivos cada uno de los cuaes es méas perfecto o mas
complejo que € anterior.

S d desarollo no se paa la complgidad o la perfeccion
aumentan en e sstema que decimos que se desarrolla Que la
complgiidad aumenta es seguramente un proceso intrinseco a todo
sistema sujeto a un cierto nimero de leyes fisicas. Por otro lado €
aumento de perfeccion es un tema mucho més complejo que toca ya
asuntos éticos. Asi pues, s entendemos desarrollo como camino a la
perfeccion, serd necesario en algun momento remitirnos a la ética, e
incluso elaborar una nueva ética con alguna base socioecoldgica 0 que
considere la sostenibilidad.

El concepto mismo de desarrollo parece abarcar asi, € de
desarrollo sostenible, pues un desarrollo que no se sostiene, que no tiene
futuro, es que no eratal, d pasar por aguna etapa de menos perfeccion.

Crecer: Recibir aumento una cosa por afladirsele nueva materia.

El crecimiento tiene una doble restriccion: absoluta, por la primera
ley de la termodinamica (conservacion de la energiasmateria) y relativa,
por la segunda ley (en cada transformacidn energética se pierde energia
atil). Lo que es claro es que e Crecimiento no puede ser sostenido ni
sostenible porque la materia nunca es infinita. ES decir perseguir €
crecimiento sostenido o hablar como meta del crecimiento econémico
un crecimiento permanente (sostenido) de los bienes materiales, es
contrario alas leyes fisicas més bésicas.

Etica: ciencia que estudia las acciones humanas en cuanto se relacionan
con los fines que determinan su rectitud. Pretende determinar una conducta
ideal del ser humano (un camino de perfeccion).

Sociologia: Ciencia que estudia las condiciones de existencia y
desenvolvimiento de las sociedades humanas.
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Asi la socioecologia estudiaria las condiciones de existencia y
desenvolvimiento de las sociedades humanas en su relacion directa con
el medio. Es decir, qué requisitos deben cumplir las sociedades
humanas para existir y desenvolverse (sostenerse) en e entorno. La
socioecologia pues, seriala ciencia del Desarrollo Sostenible.

Por desarrollo sostenible entenderemos, en una primera aproximacion, y
vistas las anteriores definiciones, € desarrollo humano, en sus dimensiones
ética, socid, politicay econdmica que se realiza de acuerdo con las condiciones
que imponen las dimensiones fisicas y ecolégicas. Por supuesto estos conceptos
de desarrollo humano y sostenible se daran en capitulos posteriores, y no
pretendemos aqui dar una definicion absoluta, sino més bien introducirnos con
primeras reflexiones a qué no es desarrollo y qué puede ser. Segiin e PNUD', el
Desarrollo Humano es € proceso que amplia las elecciones de las personas.
Esto se consigue expandiendo las capacidades y funcionaidades de los seres
humanos. A cualquier nivel de desarrollo, las tres capaci dades esenciaes para €
desarrollo humano son poseer una vida larga y saludable, ser conocido vy
respetado y tener un nivel de vida decente.

Si pensamos que la naturaleza, y no solo e ser humano, tiene derecho aun
desarrollo, hablariamos ddl desarrollo humano y bioldgico, 1o que conllevaria a
respetar las dimensiones de los demés seres vivos (ver cuadro 1.1)

CUADRO 1.1. Etica paralosseres  9ran parte de la comunidad cientifica, el

Vivos

En este punto puede ser interesante
reflexionar sobre el derecho de los seres
vivos no humanos a la existencia y vida
digna no supeditado a su posible utilidad
humana. Aqui entramos en aspectos
culturales y de ética propia. Para nuestra
cultura occidental es un hecho a plantear
si todas las especies vivas tienen derecho
a la vida a margen de la utilidad que
tengan para los seres humanos, un
planteamiento que se suele remitir a la
ética y libertad de cada persona. Lo que
parece claro es que para los érganos
politicos y econdmicos de decision y para

planteamiento vélido es el del valor para
el ser humano, llegandose a plantear la
contradiccion de términos que representa
hablar de “valor intrinseco” de una
especie, ya que, segun €llos, el término
valor se refiere siempre a un presupuesto
humano. Como contraste cultural, €l
dualismo occidental no existe en culturas
indigenas como los indios de la amazonia
y del Canadd subértico. Para estas
personas, los animales poseen uNOS
atributos idénticos a los de los seres
humanos, como la intencionalidad. EI ser
humano se convierte en un actor mas
dentro de la Naturaleza y no en un
protagonista con derecho a “evaluar”

! Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
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nada. Aunque estos pueblos han
modificado su hébitat, éste ha conservado
su e€levada biodiversidad bao su
presenciay han demostrado con su propia
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Como reflexion  afadidas la
naturaleza si se ha desarrollado a lo largo
de la historia en el sentido de crear
organismos cada vez mas complejos,

historia su caracter de sostenibilidad
ecoldgica.

El tema en cualquier caso no es
trivial. En principio, y la mayoria de las
visiones del Desarrollo Sostenible no lo
excluyen, podriamos pensar en un
Desarrollo  Humano Sostenible sin
necesidad de conservar seres vivos (ver
cuadro 5.4).

aunque la idea de que los organismos o
ecosistemas cada vez son mas perfectos es
discutida entre los bidlogos y ecdlogos.
Sin embargo, ni los organismos, ni los
ecosistemas han crecido siempre. De
hecho, los animales mas grandes terrestres
que ha habido no existen en la actualidad.

1.2.- Crisis Global

Somos una carga pesada para el mundo y los recur sos apenas dan abasto; las
quejas llegan de todas partes y | as necesidades aumentan continuamente, pese a que la
naturaleza ya no puede soportarnos. Tertuliano, 200 d.C2.

Cuando hablemos a partir de agqui de desarrollo humano sostenible o de
desarrollos aternativos, estaremos implicitamente suponiendo que e desarrollo
actual et en crigs. Las razones para hablar de crisis del desarrollo son
multiples.

Que & mundo humano esté en crisis es probablemente dar una informacion
conocida. Para la Historia las sociedades humanas estén en permanente crisis y
cambio. Lo que si caracteriza a las Ultimas décadas (y caracterizard también las
préximas) es que la crisis del mundo humano es global.

Junto con las crigs “humanas’, sempre ha habido criss medio
ambientales, pero, de nuevo, las crisis del medio ambiente de estas Ultimas
décadas y de las proximas, son unas crisis de escala global.

En vez de judtificar primero porqué hablamos de crisis ecolégicas y
humanas a escala global, citemos antes una serie de g emplos que no pretenden
ser unalista exhaustiva de ellos y que nos llevan a pensar en un replanteamiento
de laformaen que la humanidad se esta desarrollando.

2 Lastierras de cultivo para alimentar la poblacion de Romay sus enormes gjércitos llevaron alos
graneros de Roma (las provincias del Norte de Africa) air ocupando tierras cada vez més

margina es, conduciéndolas ala erosion. Los métodos de irrigacién romanos junto con la
deforestacion causada para expandir cultivos'y para obtener madera provocaron una alta
desertificacion y una pérdida de viabilidad de |0s agroecosistemas del norte de Africa, problemas
gue ain perduran hoy (WRI 2000, pag. 6)
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- Mas de 1300 millones de personas “viven” con menos de 1% d dia

- El crecimiento econdmico per capita de Africa en su conjunto decrecio
anua mente un 0.2% entre 1975-95

- Las emisiones anuales de CO, se han cuadruplicado desde 1950
- El 25% de los mamiferos estan en peligro de extincion

- Hay un incremento de lafrecuenciay severidad de |os desastres naturales,
las pérdidas econdmicas entre 1986-98 fueron 8 veces mayores que en la década
delos 60 (en $ constantes)

- El uso de pesticidas provoca graves envenenamientos en 3,5-5 millones
de personas d afio

- Més de lamitad de los corales estan en peligro
(fuente: GEO-2000)

- En € Ultimo siglo @ uso de energia y recursos materiales crecié mas de
10 veces

- El 14% de las plantas estan en peligro

- Botswana, Zambia y Zimbabwe tienen un 20-25% de su poblacion adulta
seropositiva

- En los dltimos 100 afios @ planeta ha perdido casi la mitad de su
superficie forestal origina

- 11 de las 15 zonas pesqueras mayores del mundo y & 69% de sus
principal es especies de pescado estédn sobrexplotadas y en retroceso

- Se cadcula que 250000 nifios son soldados. En 26 de 101 conflictos
armados en & periodo 1989-96 lucharon nifios menores de 15 afios

- El consumo de agua se ha triplicado desde 1950
(fuente: WI-1998-99)

- De los 4400 millones del mundo en desarrollo:
2/5 carecen de saneamiento basico

1/3 no tiene acceso aagualimpia

1/4 no tiene una vivienda adecuada

1/5 no tiene energia y proteinas suficientes en su dieta (hay 2000 millones
de anémicos, 55 millones en paises industrializados)
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- Los niveles de consumo mundial:

20% rico 20% pobre
45% Carne 5%

58% Energia 2.4%

74% Teléfonos 1.5%

84% Papel 1.1%

87% Vehiculos <1%

- El porcentgje de estadounidenses que dicen que son feices llegd a su
maximo en 1957 (el consumo se ha mas que duplicado)

- Un nifio dd mundo industridizado agrega més d consumo y la
contaminacion a lo largo de su vida que entre 30 y 50 nifios nacidos en paises
en vias de desarrollo

(fuente: PNUD 1998)

Creo que estos datos hacen imposible negar la Crisis Globa en la que
estamos sumergidos. Aun contemplados friamente deberiamos reconocer que
como conjunto son la prioridad méas importante con la que se enfrenta la
humanidad.

Asi pues todo Desarrollo seratal si y solo si:
a.- Contribuye areducir la Crisis Global

b.- Va encaminado a mejorar la calidad de vida del ser humano a
mismo tiempo que conserva la vitdidad y diversidad natural de la
Tierra

1.3.- Ejemplos par adigmaticos de sostenibilidad e insostenibilidad

Cuando intenté clasificar su especie, medi cuenta de que, en realidad, no son

mamiferos. Todos |os mamiferos desarrollan un |6gico equilibrio con el habitat que los

rodea, pero los humanos no o hacen. Setrasladan a una zona y se multiplican hasta

gue todos | os recursos se agotan, asi que el iinico modo de sobrevivir es extendiéndose
hacia otra zona. El malo dela pelicula“ The Matrix”

La mayoria de las civilizaciones no han sido sostenibles por causas
humanas, en genera las civilizaciones se han extinguido por la conquista 0
imposicion de otra civilizacion. La guerra ha determinado la caida de muchas
civilizaciones.

Sin embargo, en este punto nos interesa més la sostenibilidad de una
civilizaciéon desde € punto de vista del medio ambiente. Nos preguntamos s
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han existido civilizaciones que han desaparecido por causas medioambientales y
s ha habido civilizaciones que se han sostenido.

Un gemplo llamativo es € caso de la civilizacion Maya. Hoy se cree que
la civilizacion Maya fue capaz, con sistemas de explotacion agroforestales de
sostener 400-500 habitantes por kilémetro cuadrado (frente alos 5 hab/km® de
la actualidad) en areas rurales. Pero hay quien cree que & sistema de
explotacion no fue sostenible y contribuyd a la desgparicion de dicha
civilizacion.

CUADRO 12 La avispa que Este proceso se puede repetir alguna

vive de setas (Wackernagel-1996) generacion méas, pero no pasa mucho
tiempo hasta que la seta esta llena de

Cuando una avispa hembra de una |aryvas rodeadas de sus propios desechos
especie diminuta que vive en algunos  orgéanicos.
bosques, encuentra la clase correcta de
seta, deposita sus huevos en ella. Casi
inmediatamente, los huevos eclosionan y
las larvas comienzan a  crecer
répidamente. Los ovarios de estas larvas
ain inmaduras producen huevos sin
fecundar que eclosionan dentro de las
mismas larvas. Esta segunda generacion
de larvas se adimenta de sus propios
padres desde dentro de su cuerpo y a
final rompen las cascaras de quitina ya
vacias para continuar comiendo la seta

La poblacién de j6venes larvas
consume virtualmente todo su hébitat, 1o
cual es la sefial para que las mayores y
mas maduras de las larvas se
metamorfoseen en avispas adultas. Los
pocos individuos que consiguen emerger
como adultos maduros abandonan
entonces su desmoronado lugar de
nacimiento, volando fuera para comenzar
todo el proceso sobre una nueva seta.

Existen giemplos muy significativos alo largo de la historia de crisis medio
ambientales que dieron lugar a colapso de una civilizacién (o ad menos
contribuyeron fuertemente a ella).

Cuando los primeros exploradores europeos llegaron a la Ida de Pascua se
encontraron con los gigantescos bustos de piedra que todos conocemos. Los
pobladores contemporaneos estaban muy poco avanzados tecnol Ogicamente
como para haber sido ellos los autores de esas obras. Surgié poco a poco una
literatura pseudo cientifica entorno a “misterio de la Ida de Pascua’, literatura
gue se ha llegado a asociar a una prueba mas de visitas extraterrestres.

Los investigadores mas ortodoxos poco a poco han ido explicando y
reconstruyendo |os hechos. Sus conclusiones son méas 0 menos las siguientes:

LaIdade Pascua tuvo una cubierta forestal importante y una poblacion mas
numerosa gue la que tenia en e momento de la llegada de los europeos. El
nivel culturad y tecnolégico aunque en su dia fuera mayor, no era
extraordinario.
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El tradado, elevacion y construccion de las esculturas fue muy intensivo en
el consumo de bosques.

La tala de bosgues fue tan intensa e insostenible que modifico €
ecosstema. Esto produjo efectos negativos sobre la productividad de la
tierra (agricolay ecol6gica).

El colapso del medio ambiente local provoco € colapso de la civilizacion
de la Ida, lo que produjo una disminucién de la poblacién y de las
posibilidades técnico-culturales.

El gemplo de la Ida de Pascua debe servir para reflexionar varias cosas.
Primero, que existen precedentes histéricos a escala local de colapso de una
civilizacion por colapso del entorno natura (esto pues no lo ha inventado
nuestra civilizacion). Hasta ahora las civilizaciones "exitosas' que colapsaban
su medio ambiente eran sustituidas por otras civilizaciones que se asentaban en
otra"seta" (ver cuadro 1.2). Puesto que nuestra "seta' es ahora e propio planeta
Tierra, una nueva "setad' dgnificaria un nuevo planeta. Segundo, estos
precedentes, nos enseflan que es perfectamente posible hacer que colapse
nuestra civilizacion s colapsamos e medio natura a escala global; 1o que no
significa destruirlo, e colapso del medio no significa su desaparicion, en
generd significa un cambio radical acompafiado de una productividad menor.
Tercero, estos precedentes tampoco significan que vayamos irremediablemente
hacia €l colapso, pues tenemos precisamente la Historia para aprender de ellay
los conocimientos para prever e colapso antes de que seairreversible (cosa que
la civilizacion de Pascua descubriria demasiado tarde).

¢Existen o han exigtido civilizaciones sostenibles?

Bien, desde & punto de vista medioambiental, muchas de las civilizaciones
indigenas han permanecido durante muchos siglos sin perturbar su medio,
usando los recursos del ecosistema en @ que se encontraban de forma
sostenible.  ¢Han existido civilizaciones con tecnologia avanzada,
ecol 6gicamente sostenibles?

1.4.- Lasrestricciones ecologicas. Loslimitesal crecimiento

Algunos de los datos de crisis globa que hemos visto se refieren a
problemas medio ambientales. Los modos y maneras del desarrollo humano
actual son las causas principales de elos,; y aungue estos modos y maneras no
son féciles de analizar, resultan obvias tres ideas:

1. Que € crecimiento del impacto humano sobre la naturaleza ha crecido muy
rapidamente estas Ultimas décadas.
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2. Que & modelo de desarrollo presente se basa, o de hecho ha sido asi, en un
crecimiento del impacto humano sobre la naturaleza.

3. Que la tendencia actua es a seguir aumentando € impacto pues no se
observan cambios radicales que impliquen lo contrario.

S seguimos pues aumentando e impacto sobre la naturaleza (o lo
mantenemos alto), lgos de resolver las criss medioambientales las
empeoraremos. Por o que claramente nuestro desarrollo actua no es sostenible;
el crecimiento material en & que se basa es causa no sdlo de deterioro, sino que
estd en cualquier caso condenado a no poder absorber més recursos de la
naturaleza que los que la finitud de esta permite. Definitivamente nos
planteamos a escda globa o que no se plantearon con su crecimiento los
habitantes de la |sla de Pascua.

Nace asi, como veremos, e problema de los limites del crecimiento y su
solucién através del concepto de desarrollo sostenible.

Los limites que nos impone la naturdeza van a su vez a matizar y
reaimentar, positivay negativamente, los problemas directamente humanos. La
crisis global en materia humana, quizas no tan reciente como la ecoldgica,
forma una red con esta de causas y efectos muy complga y no sencilla de
andlizar. Pero de nuevo resultan obvias conclusiones parecidas a las que
acabamos de ver para el problema ecol 6gico. Han de ser esos modos y maneras
del desarrollo humano del pasado y del presente causas importantes del estado
de crisis actual.

1.5.- Cienciay valores

Hoy la ciencia es usada como herramienta metodol6gica de aproximacion
a conocimiento, pero también, como principio de autoridad maximo a que se
recurre para discutir, argumentar o apoyar ideas, valoresy opiniones.

Hablamos de ciencia econémica, politica, ecolégica, advirtiendo asi d que
nos escucha que de lo que hablamos es de ciencia 'y por tanto con la maxima
autoridad posible.

El tratamiento que se espera de cuaquier disciplina debe ser cientifico y
riguroso. Sin embargo, son las ideas, los vaores y las opiniones |os que muchas
veces determinan cua es € objeto, como se estudia, e incluso los resultados
“cientificos’ que se llegan a obtener.

Asi pues, disciplinas académicas como economia, sociologia, derecho o
ecologia, no deberian hablar de verdad cientifica, y deberian reconocer la
subjetividad del docente ala hora de tratarlas.
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Veamos algun gemplo de estudios cientificos relacionados con problemas
medioambiental es (Pretty-1995):

1. Desde 1930 hasta 1995 hubo 22 estudios de erosion en Sri Lanka; entre las
estimaciones més altas y més bagjas hay una diferencia de un factor 8000 (en
sendos estudios de 1983 y 1985). El estudio que afirmaba que la erosion era
muy ata estaba realizado por una agencia de desarrollo interesada en
mostrar lo dta que es la erosion en los paises empobrecidos. El estudio que
afirmaba que la erosién era 8000 veces mas bagja que € anterior, estaba
redlizado por un ingtituto de investigacion tratando de demostrar todo 1o
contrario.

2. En Nepal, € uso de consumo de |efia de bosque para fuego varia segin los
estudios en un factor 67 y € del uso de bosques sostenibles en un factor
150.

3. En Estados Unidos en 1989 un estudio proyectaba un incremento de
CONSUMO energético y otro justo lo contrario para e afio 2000.

Un gemplo mas proximo es e de la rotura de una balsa de lodos mineros
cerca de Dofilana. Para la construccion y mantenimiento alo largo del tiempo de
la balsa de lodos, tuvo que aprobarse y ratificarse seguidas veces un estudio que
asegurase “cientificamente’ la calidad y seguridad de dicha balsa. Sin embargo,
un ex-ingeniero de la propia empresa minera (despedido) afirmé que la presa no
era segura unos anos antes de la catastrofe. Colectivos ecologistas venian
denunciando afios antes € peligro que la balsa tenia sobre Dofiana.

CUADRO 1.3 El principio de precaucion
Aqui es conveniente que se cadauno lo interpreta para justificar sus

reflexione sobre e principio
precaucion y de la no accién preventiva.
Cuando una actividad supone algun tipo
de riesgo, €l principio de precaucion nos
dice que debemos adoptar todas las
medidas necesarias para minimizar o
anular ese riesgo. El principio de no
accion preventiva se aplicaria cuando el
riesgo no se puede anular o minimizar lo
suficiente. El problema es mucho mas
complejo de lo que a primera vista puede
parecer, de tal forma que en muchos foros
se utiliza el concepto de principio de
precaucion (politica energética, accidentes
de tréfico, efecto invernadero, etc.) pero

de vaores. Por ejemplo, €l principio de

precaucion se dice que ha guiado a la
carrera de armamentos, incluida su
escalada de armamento nuclear, bioldgico
y quimico.

La industria de energia nuclear ha
visto como €l principio de precaucion la
ha convertido en una energia cuyo coste
econdmico principal es precisamente la
proteccion de la sociedad ante sus riesgos.
Riesgos que segln sus defensores no es
capaz de asumir plenamente la sociedad
tan bien como asume los riesgos de
accidentes de trafico (que sellevan lavida
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de personas en una proporcion cientos de
Veces mayor).

Para muchos, € principio de
precaucion supondria, en el gemplo de la
energia nuclear, que ésta sea sustituida
por otras energias con menor riesgo, pero
pocos defienden la sustitucion de los
automdviles por otro tipo de transporte
argumentando el principio de precaucion,
y menos, la emplean realmente; algunos
distinguimos aqui, entre el principio de
precaucion aplicado a uno mismo (la
libertad personal podria estar por encima
de este principio) frente a aplicado a
terceros (mi libertad personal no esté por
encima del principio de precaucién hacia
otrapersona).

Un egemplo histérico que ayuda a
reflexionar sobre la complejidad del
principio es el problema del agujero de la
capa de ozono (ver apéndice 3), en el que
se dice que se ha empleado con mucho
éxito. Los primeros acuerdos de
restriccion, aunque insuficientes, fueron
anteriores alas “pruebas cientificas” (esto
no esta ocurriendo con el problema del
efecto invernadero). Estos acuerdos han

INTRODUCCION

supuesto la prohibicion en la mayoria de
los paises de los compuestos |lamados
CFC’s. Curiosamente, estos compuestos
tuvieron un éxito enorme porgue
cumplian a la perfeccién con el principio
de precaucion: eran compuestos muy
estables e inocuos para el ser humanoy la
vida. O eso se creyd. Por suerte, la
comunidad cientifica incluso antes de que
aparecieray se observara el problemareal
del agujero de ozono yalo hipotizé.

Si nuestro desarrollo tecnolégico es
cada vez més répido, ¢tendrd siempre la
comunidad cientificatiempo de prever los
posibles efectos negativos de las
tecnologias que emplea antes de que se
den esos efectos? Un sector de cientificos,
por ejemplo, denuncian que no sabemos
qué efectos ecoldgicos pueden tener las
especies transgénicas. Algunos
biotecnélogos anuncian que nuestros
conocimientos ecoldgicos estan tan poco
avanzados que un principio de precaucion
estricto aplicado aqui, mataria a la
industria biotecnol dgica...

Un dtimo gemplo (Commoner-1992): La Agencia de Proteccidn

Medioambiental de Estados Unidos (EPA) basandose en datos de 1985 sobre
incidencia de las dioxinas® en e cancer, determind que las concentraciones en la
amaosfera no debian superar 1ppm (una parte por millén), € criterio es que la
incidencia de cancer no supere una tasa de un muerto por millon de habitantes
expuestos (es decir, jse asume que muera una persona por cada millén!). La
empresa Syntex Agrobusiness fue la encargada de eliminar la dioxina en una
zona del Mississipi (donde un pueblo, Times Beach tuvo que ser evacuado). Un
estudio cientifico de la propia empresa aconsgiaba que las concentraciones
podian superar 1ppm siempre que no se sobrepasase las 10ppm. La empresa se
podria ahorrar asi 2/3 de los gastos de la eliminacion de las dioxinas...

3 Las dioxinas son sustancias que se suelen producir como producto de laincineracion de residuos
y compuestos organicos
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¢Qué hacer pues s |os resultados cientificos dependen del juicio de valores
gue tienen los cientificos que los elaboran?

A pesar de esta discusion, no podemos negar a la ciencia un papel
importante en las discusiones que seguirdn, aungue los cientificos y la ciencia
tengan un cierto sesgo y pierdan asi su caracter de anunciar la verdad absoluta,
hoy es una de las mejores herramientas de que disponemos para la adquisicion
de conocimiento.

Por otro lado, a pesar de que a los expertos se les presenta como maximo
argumento de autoridad, en ocasiones sencillamente se les ignora cuando sus
apreciaciones van en contra de tipo de desarrollo econdbmico o palitica
econdémica que a todos los niveles se esta haciendo. Un claro g.emplo:

En noviembre de 1992 se lanzd un documento que empezaba asi (World
Scientists’'s Warning to Humanity, tomado de:
WWW.ucsusa.org/about/warning.html) :

“Los seres humanos y e mundo natural estan en un camino de colision.
Las actividades humanas hacen mucho dafio, a menudo irreversible, sobre el
medio ambiente y sobre fuentes de recursos naturales criticas. S no se revisan,
muchas de nuestras préacticas actuales ponen en riesgo serio e futuro que
deseamos para la sociedad humana y los reinos animal y vegetal, y pueden
alterar e mundo vivo de tal forma que seamos incapaces de sostener la vida en
la manera que la conocemos ahora. Se necesitan urgentemente cambios
fundamentales si es que queremos evitar nuestro presente camino de colision.

No disponemos de mas de una o unas pocas décadas para revertir los
peligros que ahora tenemos S queremos evitar que e progreso de la
humanidad quede enormemente disminuido...

Nosotros, los abajo firmantes, (...), asi pues, advertimos a toda la
humanidad de lo que esta ahi enfrente. Un gran cambio en nuestras formas de
actuar sobre la tierra y la vida se requiere S se quiere evitar una miseria
humana generalizada y no se quiere mutilar de forma permanente nuestro
planeta.”

Este documento de algin modo escalofriante, lo firmaban mas de
1500 cientificos de 71 paises, incluyendo a méas de la mitad de todos los
ganadores del premio Nobel. A pesar de quién firmoé el documento ni en
Canada ni en Estados Unidos se publicé referencia alguna en la prensa o
en la television, ni e mundo ha cambiado alarmado desde entonces. A
pesar de quien lo firmd, sigue siendo un documento desconocido por el
gran publico ain hoy. Aunque la ciencia sea vista hoy como palabra de
Dios, esto es asi siempre que no se salga de su dmbito mas estricto. Los
premios Nobel 10 son por sus contribuciones reduccionistas a la ciencia
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no por sus visiones holistas (globales). A los cientificos se les usa
muchas veces, son una “tecnologid’ més.

Este libro va a introducirse precisamente en las causas,
consecuencias y posibles soluciones de los problemas urgentes que nos
anunciaba este documento firmado por tantos cientificos.
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